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ONSOz

Sosyoloji, pratik bir bilim olarak dogdugu yillarda Avrupa’da 6nemli bir mis-
yon {istlenmisti. Amaci, sanayilesmenin yarattig1 problemlerin bir fotografini
¢ekmekti. Bu fotograf, ayni zamanda bir durum tespiti yapmay: icermekle
birlikte sosyolojinin diskriptif karakterinin de ana temasiydi. Buna gére sosyo-
loji, bir “toplum miihendisligi” olarak toplumun sekillendirilmesinden ¢ok, so-
runlarinin tespitine doniik olacakti. Nitekim Emile Durkheim, Karl Marx ve
Max Weber'in klasik teorileri ¢ok belirgin bir sekilde kendisini bu noktada
temellendirmisti. Ancak Tiirk sosyolojisine gelindiginde Osmanli'min son do-
nemindeki siyasi calkantilarin etkisiyle bir “toplum miihendisligi” seklinde or-
taya ¢ikmus ve devletin, devletle birlikte de toplumun yeni bastan tasarlanma-
sin1 ongdrmiistii. Ziya Gokalp ile Prens Sabahattin Bey’in ilk ¢abalari, sonrala-
11 hem Istanbul sosyoloji hem de Ankara sosyoloji ekollerinde ¢ok belirgin bir
sekilde karsimiza ¢ikmusti. Tiirk sosyolojisi, bu baglamdan hareketle ¢ogu
zaman siyasetin ortasinda yer almigtir. Sosyal bilimlerin ideolojik kaymalara
acik olan niteligi, cok belirgin bir sekilde sosyolojiyi kimi zaman marksizmin,
kimi zamansa milliyet¢i ya da muhafazakar ekollerin igerisine kapatmustir.
Aslinda Foucault’an esinlenip ifade etmek gerekirse bu Tiirk sosyolojisi igin
“biiyiik kapatima”mn ta kendisiydi. Biliyiik kapatilmayi betimleyen &geler,
Thomas Kuhn'un “bilimsel paradigma” betimlemesinden ¢ok da uzak degildir.
Her paradigmanin kendine 6zel referans kaynaklar1 ve calisma konular1 ol-
makla birlikte “kutsallastirilmis bir bilim cemaati” haline getirilen paradigmalar,
igerisine girilmenin kimi zaman ayni ekol igerisinde egitim almaya kimi za-
mansa belli ritiielleri gerektiren uygulamalar1 yerine getirmeye indirgendigi
bir ozelligie evrilmistir. Glintimiizde ise yogun bir sekilde eksen kaymasi ya-
sayan sosyolojik paradigmalar, kimi zaman “teoloji”ye, cogu zaman ise “siyase-
te” yaklasmakta, toplumsal olaylar1 ve durumlari kendi disiplin mantig1 di-
sinda aciklamaya baglamistir.

Bu calisma, aslinda basit olarak bir “salt bir diskriptif sosyoloji yapma” ref-
leksiyle ortaya ¢ikmistir. Sosyolojinin uygulama alanlarinda bulabilecegi an-
lamsal karsiligi, farkli konulardaki calismalarla giindeme getirmeyi amacgla-
mistir. Kuskusuz bu refleksin arkasinda yatan kaygi, Tiirk sosyolojinin yillar-
dir teorik alanlarda yasadig1 “batililasmal/sama” tartismalarindan siyrilabilmek-



tir. Calismanin temel iddiasi ise Tiirkiye’de sosyolojinin, pratikten yola ¢ikarak
ancak yapilabilecegi ve bu pratigin ayn1 zamanda teorik ¢ikarimlara da denk
diisebilecegi iddiasini giindeme tasimaktir. Calisma farkli bashklardaki ¢alig-
malarin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Calisma’nin fikir noktasinda
ortaya gtkmasina dolayli yoldan katki sunan Karabiik Universitesi Sosyoloji Bolii-
mii 6grencilerime tegekkiir etmek boynumun borcu. Her tiirlii etkinligi ve 6gren-
me siirecini birlikte yasadigimiz igin, onlara ayrica tesekkiir etmem de gerekir.
Teorik bir sosyolojik egitimin kiskacinda ve Karabiik gibi kiiciik bir yerde ken-
dilerine nefes alabilecek alanlar agma ¢abalarini bu ¢alismayla tekrar giindeme
getirmek benim igin biiyiik bir mutluluktur. Iyi bir egitimci olmanin, §grencile-
rin hayatlarinda kiigiik de olsa degisimler yaratabilmekten gectigine inanan
bendeniz, bu anlamda bu ¢alismanin onlar1 destekleyici sonuglar olusturacagina
inaniyorum. Ayrica akademik ¢alismalarimda bana yardimci olan yol arkada-
sim Dr. Pmar Memis’e ve meslektasim Hasan Oztiirk’e ayrica tesekkiir etmem
gerekir. Calismann biitiin sosyoloji 6grencilerine yol gostermesi temennisiyle...
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BIRINCi BOLUM:
SOSYOLOJiYi ANLAMAYA DAIR ON
OKUMALAR

Sosyoloji, basit bir gerceklik olarak “toplumbilimi” olarak tanimlanir. Her sos-
yoloji 6grencisi tiniversitedeki egitimine basladiginda “sosyolojiye giris” dersle-
rinde bu ilkeyi 6grenir. Sosyolojiye bu anlamin yiikleyen temel unsurlar, kus-
kusuz bir disiplin haline geldigi ilk giinden bugiine toplumla iliskili olgularin
tizerinde kendi kendine yarattig1 refleksif etkilerdir. Felsefeyle bir oldugu
donemlerde “toplumsal felsefe” seklinde {iretilen diisiinceler, 17.ylizyil
Descartes’in ve Bacon'un pozitivist paradigma anlayislar1 gercevesinde bir
“bilim olma ideas1” ile kendisini farklilastirmaya ve sosyal hayatin pratik mer-
kezinde yer almaya baglamistir. Once Auguste Comte ve Saint Simon, arka-
sindan Emile Durkheim, Karl Marx ve Max Weber ile birlikte sosyolojinin
pozitivist karakteri, bilimsellik iddiasiyla biitiinleserek klasik sosyolojinin
kuramsallasmasina ve bugiine tasinmasina katki saglamistir. Bu baglamda
once felsefeden arkasindan teolojiden kendisini ayristiran sosyoloji, bagimsiz
bir disiplin olma yolunda ilerlemistir. Bu noktadan hareketle, Auguste
Comte’'nin pozitif felsefe dersleri, sosyolojiyi felsefeden ayristirma, Emile
Durkheim’in din sosyolojisi iizerine yaptig1 calismalar da sosyolojiyi teoloji-
den ayristirma ¢abasimin bir yansimasi olarak okunabilir. Karl Marx'in eko-
nomi ¢alismalar: ise sosyolojiyi iktisat biliminden ayristirma cabasinin bir
yansimasiydi. Sosyolojin en belirgin nitelendirmesi ise siklikla giindeme getiri-
len modernizmin bilimi olmasi tanimlamasidir.

Sosyolojinin modern diinyanin bilimi oldugu iddiasi, klasik olarak Ay-
dinlanma’nin “akil” ve “din” iliskisinde yoniinii akil kavramina dondiirmesiyle
yakindan alakalidir. Sosyolojinin “akli1”, sosyal olaylar1 “salt sosyal olay” olduk-
lar igin dikkate alirken, metodolojik perspektif olarak da acgiklama ve betim-
leme yontemlerini kullanir ki bu anlamda sosyoloji Weber’e ¢ok sey bor¢lu-
dur. Boylece kendisini siyaset biliminin uygulayici pratiginden, felsefenin
sorgulayict mantigindan ve teolojinin ise iyi-kotii, giinah-sevap kaygisindan
ayristiran bir nitelige biirtiniir. Kuskusuz sosyolojinin pozitivist karakterinin
sinirlar1 ya da makulliigii, gectigimiz yiizyillda yogun tartismalarin giinde-
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minde olmustur. Ancak sosyolojinin pozitivist yoniine yapilan her elestiri,
onun bilim olma iddiasini zayiflatmadigr gibi gli¢lendirdigini dahi iddia et-
mek miimkiindiir. Bu iddia, kendisini 6zellikle giiniimiizde bir “meslek olma”
cabasiyla ve pratik olaylarin tam ortasinda olabilme kaygisiyla-ki siyasi giin-
dem toplumsal olaylara odaklandiginda acilen sosyologlar goreve cagrilir-
yeniden giincellenmektedir. Sosyolojinin meslek olma kaygisi, daha ¢ok giin-
cel problemlerin artis1 ve yeni istihdam alanlarmin olusturulmasi ile dogrudan
iligkilidir. Kiiresel diinyanin i¢ ige giren yapilari, teknolojinin toplumlar {ize-
rinde artan baskisi, birbirine benzesmeye baslayan kiiltiirler vb gibi birgok
olgu da aslinda sosyolojin giincel pratikleri kavramas: gerektiginden yola
cikarak bu iddialar giiglendirmektedir.

Aslinda sosyoloji, pratik bir bilim olarak dogdugu yillarda Avrupa’da
onemli bir misyon {iistlenmisti. Amaci, sanayilesmenin yarattig1 problemlerin
bir fotografini ¢ekebilmek ve o giine kadar yasanmamais olaylara odaklanmakti
(fabrikalasma, is¢i sinifi, yabancilasma, yoksulluk, varoslar vb). Bu fotograf,
ayni zamanda bir durum tespiti yapmay1 icermekle birlikte sosyolojinin
diskriptif karakterinin de ana temasini olusturmaktaydi. Buna gore sosyoloji,
bir “toplum miihendisligi” olarak toplumun sekillendirilmesinden ¢ok, sorunla-
rinin tespitine doniik olacakti. Nitekim Emile Durkheim, Karl Marx ve Max
Weber'in klasik teorileri ¢ok belirgin bir sekilde kendisini bu noktada temel-
lendirmisti. Her ne kadar Karl Marx’in mahdumlari tarafindan ideolojiklesti-
rilmis olmasi, ki bu daha ¢ok pesi sira gelen kuramcilarin yorumlamalari ve
anlamlandirmalari ile ortaya gikmistir, ya da Weber ile Durkheim’in toplumu
ve yapiy1 bireyin tizerinde bir gerceklik olarak gormelerinin elestirisi, onlarin
yaptiklari sosyolojinin kuramsalliginin degerini diisiirmemektedir.

Tiirk sosyolojisine gelindiginde Avrupa’nin sosyoloji tarihine ters bir du-
rum s6z konusudur. Ozellikle Osmanli’'min son dénemindeki siyasi galkantila-
rin etkisiyle bir “toplum miihendisligi” seklinde ortaya ¢ikmis ve devletin, dev-
letle birlikte de toplumun yeni bastan tasarlanmasimm ongdrmiistii. Bu tasarim
cabasi, Ziya Gokalp ile Prens Sabahattin Bey’in ilk cabalari, sonralari hem Is-
tanbul sosyoloji hem de Ankara sosyoloji ekollerinde ve bunlarin eklentilerin-
de ¢ok belirgin bir sekilde karsimiza ¢ikmistir. Tiirk sosyolojisi, bu baglamdan
hareketle ¢cogu zaman siyasetin ortasinda yer almis ve siyasilerin toplumu
doniistiiriicii misyonunu tastyan bir disiplin algis1 olusturmustur.

Sosyal bilimlerin ideolojik kaymalara agik olan niteligi, ¢cok belirgin bir
sekilde Tiirk sosyolojisini kimi zaman Marksist ekollerin, kimi zaman milliyet-
¢i ekollerin kimi zamanda muhafazakar ekollerin icerisine kapatmistir. Aslin-
da Foucault’an esinlenip ifade etmek gerekirse bu gergeklik, Tiirk sosyolojisi
icin “biiyiik kapatilma”nin ta kendisidir. Biiyiik kapatilmay1 betimleyen 6geler,
Thomas Kuhn'un “paradigma” betimlemesinden ¢ok da uzak degildir ki Tiirk
sosyolojisinde bir ¢ok defa “epistemik cemaatler” olarak adlandirilmistir. Her
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paradigmanin kendine 6zel referans kaynaklari ve calisma konular1 olmakla
birlikte, bu paradigmay: “kutsallastirilmis bir bilim cemaati” haline getiren, igeri-
sine girilmenin kimi zaman ayni ekol igerisinde egitim almaktan kimi zamansa
belli ritiielleri yerine getirmekten gectigi varsayilmaktadir. Gilintimiizde ise
farkl bir sekilde eksen kaymasi yasayan sosyolojik paradigmalar, kimi zaman
“teoloji”ye, cogu zaman ise “siyasete” yaklasmakta, toplumsal olaylari ve du-
rumlar1 kendi disiplin mantig1 disinda “dini mesrulastirma cabalariyla” ve
“komple kurqulariyla” agiklamaya yonelmistir. Boylece sosyolojiler, komplo
teorileri tizerinden siyaset bilimine, “ahlak” ve “din” tartismalar1 {izerinden ise
teolojiye kaymaya baslamistir. Aslinda en basinda ifade edilen sosyolojinin
pozitivistligi, 6znel olmadan ve deger yargilarini devreye sokmadan toplum-
sal olaylar1 “salt toplumla iliskili olmaklig1” bakimindan ele alabilmektir. Bu,
¢ogu zaman sosyolojik bakisin, estetize edilmesi kaygisini da yansitir. Sosyolo-
jik bakis1 estetize etmek demek, ¢ok basit bir gerceklik olarak sokaktaki ya da
kahvedeki adamdan farkl konusabilmek demektir. Sadece gozlemler yaparak
bile sosyolojik bir bakisin olusturulabilecegi kaygisini temsil etmektedir. Bu,
bizce 6nemli bir gercekliktir, ¢linkii bu kayg: {iniversitelerdeki sosyoloji egi-
timleri ve yeni kusagin yeni egilimleri sz konusu oldugunda sosyolog aday-
larinin bir bigimde sosyolojinin igerisine ¢ekilme amacini yansitmaktadir.

Yeni kusak, bilgisayar teknolojileriyle sosyallestigi icin kitap okumak ve
diistinme konusunda pasif bir direnis sergilemektedir. Bilginin internetten
ulagilan yonii, 0devlerin ve kitaplarin internet iizerinden hizlica ve kolayca
takipleri, ki bu siiregte bilginin dogrulugu ya da gecerliligi 6nemini kaybet-
mistir, sosyolojinin kuramsal boyutunun yerlesik bir diizen olusturamamasina
neden olmaktadir. Okumamak, ilgisizlik ve bilgiye internetten ulasma, bu
durumun temel sebepleridir. Basit olarak klasik yontemlerle, yeni jenerasyon
sosyoloji Ogrencilerini siniflarda beyaz tahtalar karsisinda egitmek ve &gret-
mek gecerliligini yitirmistir. Tipki bu jenerasyonda sosyolojin geleneksel tar-
tisma konular1 olan din, aile, siyaset, ekonomik, kent gibi kavramlarin ilgi uyan-
dirmamasi gibi sinif ici egitim de sosyoloji egitiminde bir dezavantaja doniis-
meye baglamistir. Ancak bu karamsar tablo, 0grencilerin sosyolojiye uzak
oldugunu ve 6grencilerin bilgisiz olduklarini gostermez. Hem ilgileri hem de
belli bir bilgi seviyesi olan 6grencilerin, alanda daha basar1 olduklar1 ve daha
hizl bilgi tiretebildikleri goriilmektedir. Bu durum, aslinda pratikten teoriye
tasinabilir bir sosyolojiyi ve sosyoloji egitimini de ifade etmektedir. Yani klasik
olarak “sosyoloji bir toplumbilimidir” tanimlamasi yeni kusakta pek bir anlam
ifade etmemektedir. Ancak “haydi gengler bir minibiis sosyolojisi yapalim” komu-
tuyla salt gozlemlerden olusan birkag saatlik minibiis seyahatleri, “sosyolojik
bir bilgi pratigi” olarak geri bildirim yapabilmektedir. Saglik sisteminin anlasi-
labilirligi ve zihinlerde kalicilig1 acisindan “haydi gengler, hastaneye gidelim”
komutu bilginin 6grenilmesi baglaminda daha pratik anlamlar ifade edebil-
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