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Onsoz

1990'l1 yillarin ortasinda Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi'nde yiiksek
lisans egitimime basladigimda, elestirel medya kuramlar1 bakimindan Meh-
met Kiiclik’iin derledigi ve cevirisini yaptign Medya Iktidar Ideoloji konuyla
ilgili en yeni kitapti. Onun 6ncesinde Prof. Dr. Korkmaz Alemdar ve Prof. Dr.
Irfan Erdogan’in anaakim ve elestirel iletisim/medya yaklasimlarini igeren
Tletisim ve Toplum adli ortak calismalar1 okurla bulusmustu. Iki yazarin daha
sonra bu alanda iki farkli isimde kitaplar1 daha yayimlandi. Bunlardan 6nce
Prof. Dr. Korkmaz Alemdar ve Prof. Dr. Rasit Kaya'nin derleyip cevirdikleri
Kitle Iletisiminde Temel Yaklasimlar kitab1 vardi. Bundan da 6nce Prof. Dr. Unsal
Oskay’in Kitle Haberlesme Teorilerine Giris kitab1 okunmustu. Bu arada iletisim
kuramlar1 bakimindan Prof. Dr. Siileyman Irvan’in derleme ve cevirilerle yap-
t1g1 katkiy1r da anmak gerekir: John Fiskenin Tletisim Calismalarina Giris'i ve
Medya Kiiltiir Siyaset. 2000'li yillarda Prof. Dr. Levent Yaylagiil'iin Kitle Iletisim
Kuramlar: kitab1 yayimlanmis ve iki alan1 bir baska deyisle anaakim ve elestirel
taraflar1 birlikte ele almisti. 2010'lu yillarda Prof. Dr. Oya Tokgdz'iin Iletisim
Kuramlarima Anlam Vermek Baglangicindan Giiniimiize Anglo-Amerikan Iletigim
Kurami ve Prof. Dr. Omer Ozer'in Doyumun Oykiisii Twitter Orneginde Kulla-
mmlar ve Doyumlar Kurami Cercevesinde Yapilan Arastirmalar ¢alismalar1 anaa-
kim iletisim arastirmalarini anlatmaktaydi. Prof. Dr. Nazife Giingor'iin Tletisim
Kuramlar ve Yaklasimlar'1 ile Prof. Dr. Burak Ozcetin’in Kitle Iletisim Kuramlar:
Kavramlar, Okullar, Modeller’i iki alam bir arada agikliyordu.

Dikkat edilirse, 6zgiin bir elestirel medya kuramlar: ¢alismasina gereksi-
nim apagcik ortadaydi. Dahasi, bu ¢alisma benim hayalimdeki ¢alismalar ara-
sinda en 6nemlisiydi. Sonunda gergeklesti. Lisans, yiiksek lisans ve doktora
programlarinda ilgili derslerde okutulabilecek bir diizeye eristi. Sarurim be-
nim de 21. kitap ¢alismam oldu.

Kitap, 7 kadin ve 7 erkek yazarin hazirladiklar1 boliimlerden olustu. Ya-
zarlara ¢ok tesekkiir ederim. Onlarin 6zverilerini vurgulamam ve emeklerine
saygl duymam gerekir. Basin ve Yayin Boliimii'nde uzun siire verdigim “Eles-
tirel Medya Kuramlar1” ile Sinema ve Televizyon Boliimii'nde ytiksek lisans
programinda halen vermekte oldugum “iletisim Kuramlari ve Arastirmalari
II” derslerinde tartismalara katildiklari i¢in 6grencilerime de tesekkiir ederim.



Ayrica her zaman yanimda olan ve beni destekleyen esim Aysegiil’e 6zel ola-

rak tesekkiir ediyorum. Kizim Lena, yasam ve calismalarimda motivasyon

kaynagim. Ona sonsuz tesekkiirler. Agabeyim Prof. Dr. Mustafa Ozer’e bana

verdigi manevi destek i¢in tesekkiir ederim. Ayni sekilde bana destek veren

diger aile iiyelerime de tesekkiir ederim. Ayrica kitabin basilmasini saglayan

Siyasal Kitabevi sahibi Unal Sevindik ve ¢alisanlarina da tesekkiirler.
Okuyucuya yararli olmasi dilegiyle...

Mayis, 2021
Eskisehir



GIRIS: Anaakim iletisim Arastirmalari ve
Elestirel Medya Kuramlari

Omer OZER

fletisim galigmalarini iki kampa ayirarak ele almak dogru olacaktir. Etki, anaa-
kim, anadamar, muhafazakar, tutucu, liberal, liberal ¢ogulcu vs. isimlerle ani-
lan Amerikan iletisim arastirmalari, Bati1 Avrupa kokenli elestirel medya ca-
lismalarindan farkhdir. Bu kitapta ikincisi bir baska deyisle elestirel medya
kuramlar1 ele alinmistir. Baslangigta bu kuramlar ekonomi politik, kiiltiirel
calismalar ve yapisalciliktan olusturulmustur (Curran vd., 1991). Ancak gii-
niimiizde bunlarla sinirl tutulmasi alam agiklamak igin yeterli olmaz. Elestirel
medya calismalari, anaakim iletisim arastirmalar1 bakimindan son derece
onemli olan ve 6ne ¢ikan basit ve ¢izgisel nedenselligi elestirmektedir. Elestirel
medya calismalari, iletisim siirecinin yapisini yeniden tanimlamaktadir. Bu-
nun yaru sira, toplumsal baglamin énemini vurgulamaktadir. Ayrica, bilgiyi
sosyal gliciin kullanilmasmin temeli olarak kabul ederek, onun kontrolii ko-
nusuna ilgi duymaktadir (Slack ve Allor, 1995). S6zkonusu ¢alismalarla ilgili
bilgi vermeden Once, anaakim iletisim kuramlarmin bir dokiimiinii yapmak
yararl olacaktir.

Denis McQuail (1984), anaakim iletisim arastirmalarin1 donemlestirmistir.
Buna gore 19. yiizyilin sonlarindan 1930’larin sonlarina kadar olan dénemi
birinci evre, 1940 ve 1960’1ar1 ikinci evre ve sonrasini da ti¢lincii evre olarak
acgiklamistir. Birinci evrede medya, Avrupa ve Kuzey Amerika’da gelismistir.
Kitle iletisimi etkili olarak kabul edilmektedir. Medya, insanlarin diisiince ve
inanglarmin olusmasinda etkilidir ve yasam aliskanliklarini degistirme giiciine
sahip olarak goriilmektedir. Kitle iletisim aragtirmasinin ilk evresinde sihirli
mermi ve hipodermik igne gibi metaforlar kullanilarak yapilan agiklamalarda,
kitle iletisim araglarinin alicilarin tutum ve davraniglari tizerinde mutlak bir
etkiye sahip oldugu vurgulanmistir. Mesaji gonderen, sanki alicinin beynine
mesaji dogrudan yerlestiriyordu. Bunda kitle toplumu tezinin yamn sira o do-
nemin sinema, radyo ve basininin ¢ok popiiler olmasmin etkisi mutlakti. Do-
nemin ¢nemli temsilcisi ve figiirii Harold D. Lasswell’di. O, toplumun genis
¢ogunlugunun kii¢iik bir azinlk tarafindan propaganda araciligiyla nasil
kontrol edildigini agiklarken Freudyen psikolojinin, pragmatizmin ve siyaset



biliminin argiimanlarini kullanmistir (Borah, 2016). Kuskusuz Lasswell’in yam
sira Walter Lippmann’i da unutmamak gerekir. Bu arada kitle iletisim aragla-
riin giiclii ve ikna edici giicili olduguna inanilmasinin dort nedeni vardi (Cur-
ran vd. 1991):

1. Yeni teknolojilerin daha 6nce goriilmemis tiirden ortaya gikmasi ve
kitle iletisiminde kullanilmasi.

2. Kentlesme ve endiistrinin donek, giivenilmez, yabancilasmis ve igsel
olarak manipiilasyona agik bir toplum yarattigina iliskin goriis.

3. Kent yasaminda insanin cemaat iliskilerinden uzak bicimde kalmasi
ve yagamasi dolayisiyla savunmasiz kalmasma ve kitle iletisimine ko-
lay bir av olduguna iliskin kabul.

4. Kitle iletisim araglarinin 1. Diinya Savasi boyunca kitlelerin beyinleri-
ni yikadigina ve savaslar arasi donemde fasizmin yiikselmesini sagla-
digina iliskin goriiniirde ikna edici kanit.

Ozetle sOylenirse, 1940’a kadarki iletisim arastirmalarinda, medyanun, in-
sanlar1 manipiile etme giicii olduguna inanilmaktadir. Yaygin kani, medyanin
pasif kurbanlarma sozciik mermileri firlattig1 ve bunlarin tesirinin derinliginin
ve biiytikliigiiniin yeni tekniklerle ol¢iilmesi gerektigi yolundadir. Sessiz si-
nemanin ¢ocuklara olan etkisi ile Diinyalar Savagi skecinin radyoda yayin-
lanmasindan sonra yasananlarin arastirilmasi sonucunda Kkitle iletisim aragla-
rmin gliclii etkileri kanitlanmis da oluyordu. Medya, insanlarin diisiince,
inang ve yasam bi¢imlerini degistirmekte; davranis ve tutumlarini etkilemek-
tedir. Dolayisiyla 1930’lara kadar siiren birinci asamada iletisim araglar1 Av-
rupa ve Kuzey Amerika’da goriis ve inanclar1 bicimlendiren, yasam aligkan-
liklarin1 degistirebilen, davranislarin yonlendirilmesinde etkin olan, bazi di-
renglerle karsilagsmasi halinde bile siyasal sistemleri belirleyen énemli bir giig
olarak degerlendirilmektedir (McQuail, 1983: 48).

Bu donemi temsil eden kuram ise her ne kadar 1950’lerde uygulamasi
yapilmaya baslansa da esikbekgiligi kuramidir. Karl Knies, 1857'de yayimla-
nan, telgrafin enformasyon ekonomisini nasil etkiledigine iliskin kitabinda,
editorlerin giindemi belirleme giiciine sahip olduklarmi belirtti (Lang, 2005:
28). Gogmen Basimr'nda Robert Ezra Park, editorlerin her giin yasadigimiz olay-
lar arasindan bazilarini yayim icin segtigini agikladi. Park’a gore secilen olay-
lar digerlerinden daha ilging ve onemlidir. Se¢ilmeyenler ise unutulmaya
mahktm edilmektedir. Park, dogru bir diisiince ortaya koymustu ama kuram-
sal olarak murada eren bir diisiince degildi. Kurt Lewin, esikbekgiligi kurami-
n1 resmi olarak gelistirdi. Lewin, kurami, ev kadinlarinin aksam yemeginde
masaya nelerin konacagina karar vermesinde kullandi. 1950’de David Man-
ning White (1950), bir resmi haber orgiitiine esikbekgiligi kuramini uyguladi.
O, ornek olay ¢alismasinda Bay Gates’i ¢alistt. White, su sonuca ulasti: Bay
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Gates’in, haberleri reddetme gerekgeleri olduk¢a 6zneldi ve kendisinin dene-
yimlerine, tutumlarina ve beklentilerine dayaniyordu.

1940 ve 1960’lar arasinda kitle iletisim araglarinin etkisi yeniden deger-
lendirmeye alindi. Bunun sonucu dramatikti ve kitle iletisim araglarinin etki-
sinin siirh oldugu sonucuna ulagiliyordu. Boylece yeni bir akademik Orto-
doksluk ortaya ¢ikmisti. Yani 1940’lardan 1960’larin basina kadar olan dé-
nemde yapilan arastirmalarda tutum olusumu ve degisimi {izerinde durulmus
ve dogrudan etki ve hipodermik igne gibi tezler, Carl Hovland'in ve &zellikle
Paul F. Lazarsfeld ve Elihu Katz'in aragtirmalarinda ulasilan sonuglarla ¢iirii-
tilmiistiir (Erdogan vd., 2005: 9). Bu donemi temsilde 6ne ¢ikan “iki asamali
akis” modeli ve birincil grup etkisi, liberal ¢cogulcu sistemde medyanin sunu-
lan roliine iligkin etkisini 1990’lara kadar korumustur (Severin ve Tankard,
1994). Segici izleyici davranisina yonelik gorgiil uygulamalar, “yararlar ve
doyumlar” yaklasimimin calismalarinca desteklenmistir (Curran vd., 1991:
230). Joseph T. Klapper, bu dénem aragtirmalarimi “smirli etkiler”le tanimla-
mistir: Medya genellikle, izleyici etkilerinin gerekli ve yeterli bir nedeni olarak
islev gormez (Klapper, 1984). Tony Bennett’e gore (1982: 41), Amerikan sosyo-
loglar tarafindan yapilan alic1 arastirmalar: keskin bigimde kitle toplumu tezi-
nin var olan varsayimlarina meydan okumustur. Gergekten de, anilan dénem-
de kitle iletisiminin etkileri konusundaki genel diisiince, dnceki yillara gore
farkl ozellikler gosteren bir yonelimin izlerini tasimaktadir (Brown, 1983: 28).

Ikinci evrede, kitle iletisimi aragtirmasi, Birlesik Devletler’de gelismis ve
ampirik yontemlerle kitle iletisiminin etkileri ve etkililigi sorularma yart bu-
lunmaya ¢alisilmistir (McQuail, 1984: 38). Bu evre, iletisim kuramlari igerisin-
de daha karmagik yontemlerin gelistirilmesiyle iz birakti. Arastirmalarla ve
deneylerle sonuglanan bu karmasiklasma kuramcilar tarafindan dnceki kuram,
yontem ve aragtirma sorularini tartismaya a¢mist: (Borah, 2015). Donemi tem-
sil eden arastirmacilar Paul F. Lazarsfeld ve Carl Hovland'dir. Hovland'in
deneylerinin yam sira, Lazarsfeld ve arkadaglarmin arastirmalari déneme
damga vurmustur (Tokgoz, 2015). Donemin kurami ise kuskusuz iki asamali
akis kuramidir. Gonderen, mesaj ve alict modelinde, akig tek agsamalidir. Tki
asamada, araya “kanaat dnderi” denen araci girer; boylece enformasyon ve
etki akis1 bu kanaat dnderinden gecerek olur. Kanaat 6nderi, iletisimi grubun
diinya goriisiine gore bicimlendiren giivenilir kaynaktir. Iletisimde en 6nemli
rol oynayan grup iiyesi olarak diisiiniilebilir (Alemdar ve Erdogan, 2002).

Sinirli etkiler “yapistirmasi ve yakistirmasi”, 1959'da resmi olarak gelisti-
rilen kullanimlar ve doyumlar kuramiyla (Katz, 1959) pekistiriliyordu. Sinirli
etkilerin etkiye karg1 biiyiik 6l¢iide direnen bireyi boylece aktif hale geciyordu.
Aslinda kullanimlar ve doyumlar taraftarlari, bu yondeki ilk ¢alismanin hentiz
giicli etkiler doneminin gegerli oldugu kabul edilen yillarda 1935 yilinda
Cantril ve Allport tarafindan yapildigini ileri stirerler. Katz’'a gore, kuram su
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varsaymmla baslamaktadir: Medyanin en inandirici mesajlari, normal olarak
bireye onun yasadig1 sosyal ve psikolojik baglam i¢inde medyay1 kullanmadi-
g1 siirece tesirde bulunmaz (Katz, 1959: 2). Kullanimlar yaklagimi, sunu da
varsayar: Insanlarin degerleri, ilgileri, birliktelikleri, sosyal roller baskindir ve
o insanlar segici olarak, gordiikleri ve duyduklar: seyi bi¢cimlendirirler (Katz,
1959: 3). Kullanimlar ve doyumlar kuraminin, izleyiciyi ve medyay1 konum-
landirmast sabittir. Medya, yararlanmak igin vardir ve gereklidir. Izleyici ise
ondan yararlanir. Ancak bu yararlamgin dykiisiinii yazmak 6nemlidir. Omer
Ozer’in bir calismasinda (2016), bu nokta dikkate alinmustr.

Sonugta bu evrede insanin etkiye karsi duyarliifina iligkin bir yeni de-
gerlendirme ortaya ¢ikmisti. Laboratuar deneyleri, saha arastirmalar1 bu yon-
de sonug veriyordu. Kitle iletisim araglar1 en fazla pekistirme etkisi yaratiyor-
du. Dogrudan etkilemiyordu. Bir 6nceki Ortodokslugun aksine 6zne pasif
degil aktifti. Medyayla kendisi bir seyler yapiyordu. Medya, insana bir sey
yapmiyordu. Segici izleyici davranigina iligkin gorgiil uygulamalar, kullanim-
lar ve doyumlar kuraminca destekleniyordu. Yani insanlar medyadan yarar-
lantyordu.

Bu sonuglar kitle toplumu tezinin reddini gerektiriyor ve vurguluyordu.
Nitekim bir onceki Ortodokslugun ortaya koydugu giiclii etkiler kuram kitle
toplumu tezinden oldukca fazla etkilenmisti. Buna gore toplum, yalniz ve ano-
mik bireylerden olusmaktadir. Ancak yeni sonuglar bir baska deyisle smurh
etkilerde, toplum, zengin kisisel baglar i¢inde kii¢iik gruplardan olusmaktaydi.
Kiigtik gruplar, kitle iletisim araglarinin etkisine karst koruyucu yastik islevi
goriiyordu. Bu durum yayilmaci iktidar goriisiiyle de bir araya geliyordu: Asag:
statlideki insanlar oldukga 6nemli kisisel etkiye sahiptir (Curran vd., 1991).

Ancak burada belirtmek gerekir ki, 6zellikle 1960’larda yogun olarak ger-
ceklestirilmeye baslanan medyadaki siddete iliskin arastirmalar, iletisim arag-
tirmalari i¢ine katilsa etkinin sinirh oldugu tezi korelmis de olabilirdi. Elbette,
medyadaki siddet arastirmalarinin sonuglari, donem itibariyle Amerikan em-
peryahzmmm varligini ve gercekligini kanitlamis oluyordu (Ozer, 2016).

Uciincii evrede, ozellikle televizyon {izerinde calismalar yapilmis ve
medyanin uzun doénemli giiclii etkilerine yeniden dontildiigi gortlmiistiir
(McQuail, 1984: 38). Bu donemde, medya etkisini daha genis 6lcekli sorustu-
ran giindem belirleme, Almanya’da gelistirilen ve anaakim kuramlar igerisine
katilan suskunluk sarmali, gercekligin sosyal olusumu, bilissel etki-
ler/0grenme, siddet, cinsellik, 6n sosyal 6grenme, (ideolojik) yetistirme (culti-
vation) gibi yeni kuramlar ve alanlar ortaya ¢itkmistir. Yine bu dénemde, igerik
kadar aracin ve baglamin etkisi ve etkilerin ¢oklu tipleri arastirilmistir. Uciin-
cii evre artik, Lasswell’in modeline geri doniisiin olanaksiz oldugunu ve etki-
nin uzun donemli olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koyuyordu. Birikimsel
degisiklik ve etki artik, odak noktas: olmustu. Ama yine de medya etkileri
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kuramlar1 dogrudan etkiler modellerini vurguladi. Suskunluk sarmali kura-
minin gelistireni Elizabeth Noelle-Neumann bu evreyi, gliclii kitle iletisim
araglarina geri doniis olarak tanimliyordu. Bu tanimlamada televizyonun rolii
cok biiytiktii. “Etki yok” mitini kirmak icin bu evrede, kiiltiirel 6rneklere,
uzun donemli etkilere ve kurumsal davranislara bakilmaya baslanmisti. Bu
donem kuramcilar, eski psikoloji uyumlu yaklasimlar: elestiriye tutuyordu.
Bunun yerine birikimsel etkiler olarak uzun dénemli etkileri koyuyordu (Bo-
rah, 2015). Bu donemin 6ne ¢ikan kuramcilari ve kuramlari sunlardir: Maxwell
E. McCombs ve Donald L. Shaw’un Giindem Belirleme Kurami (Agenda Set-
ting Theory); Elisabeth Noelle-Neumann’in Suskunluk Sarmal Kurami (Spiral
of Silence Theory) ve George Gerbner'in Ideolojik Yetistirme Kurami (Cultiva-
tion Theory).

Medyanin etkisini, kamunun konusmasiyla ortaya ¢ikaran giindem belir-
lemeyle, kamunun konusmamasiyla ya da sessiz kalmasiyla belirleyen sus-
kunluk sarmali kuramlar1 bu déonemde gelistirilmistir. Yukarida da belirtildigi
gibi, suskunluk sarmali, Amerika Birlesik Devletleri disinda gelistirilmesiyle
de iin salmistir. Yine yukarida Knies'in, editorlerin giindemi belirledigi dii-
siincesinden s6z edilmisti. Knies, eklemisti: Editorler ekonomik olarak bagim-
siz degillerdir. Kurt Lang ve Gladys Engel Lang, Walter Lippmann ve Ber-
nard Cohen’in adlar giindem belirleme kurami bakimindan 6ne ¢ikarilir. Oy-
saki editorlerin giindemi belirledigi ama ekonomik olarak bagimsiz olmadik-
lar1 kabul edilse, onlarin, giindemi kendilerini bagimli kilanlarin lehine belir-
ledikleri ortaya ¢ikacaktir. Elbette bu durumda medyanin giindem belirleme
etkisini acgiklarken miilkiyet sahiplerini ve onlarin ait oldugu sinifi da dikkate
almak gerekecektir. Bu da giindem belirlemenin yoniinii degistirecektir. Belki
de konuya elestirel medya kuramlari tarafindan bakilacaktir.

Gilindem belirleme, 6nce geleneksel, sonra ikinci derken {igiincii diizeye
de ulasti. Ama ideolojik boyutu dikkate almadig1 igin kaba indirgemecilikten
oteye gidemiyor. Bu diisiincemi yillar énce dogentlik tezimde dile getirmistim
(Ozer, 2007). Yani diizey atlamasi, giindem belirleme kuramini gelistirmiyor.
Uclincii diizeye gore, medya su tasarrufuna iligkin bir kamu spotunun arka-
sinda ¢amagsir makinesi reklami da verebilir. Bu, kuram bakimindan uygun-
dur. Ama onun, giindemi belirleyis bicimi ideolojik olacaktir. Ne yazik ki bu-
nu anaakim vurgulariyla yapamaz.

Anaakim kuramlarinin etki vardir tarafi, esikbekgiliginden baslayip giin-
dem belirlemeyle doruk noktasina ulasmistir. Buna bagh bir¢ok kuram {inlii
olmustur. Cerceveleme ve dnceleme onlar arasindadir. Ote yandan, etki sinir-
hidir ya da yoktur tarafinda iki agsamali akistan hareketle kullanimlar ve do-
yumlar kurami doruk noktasina ulasmis ve bir¢ok kurami beraberinde tasi-
mustir: Yoksunluk, pekistirme, medya sistem bagimlilik, yeniliklerin yayilma-
s1, medya bollugu, evcillestirme/uygarlastirma, bilgi acig1, eglence, durumu
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yonetme kuramlar1 ve zihinsel modeller... Bu durum, temel bakis acisinin
degismedigini, 6rnegin etki temelinde ¢ok sayida kuram ve yaklasimin gelisti-
rildigini, ancak sonugta tek sonu¢ sundugunu isaret edebilir: “Etki vardir ya
da yoktur ya da belli dl¢iide vardir.” (Ozer, 2016).

Etki kuramlarina tarihsel olarak bakildiginda, baslangicta medyanin giiglii
etkileri oldugunun kabul edildigi anlasiimaktadir. Bu dénemlerde kabul edilen
etkinin “dozu” ytliksektir. 1970’lerle birlikte yeniden dondiigii onerilen etkinin
dozunun ise birinci dénemdekinden daha az oldugunu 6nermek miimkiindiir.
Ornegin, giiclii etkilere doniisii temsil ettigi kabul edilenlerden giindem belir-
leme kuraminin bile, o dénemde yalnmzca konular alicilarin oniine getirdigi
noktada etkili oldugu, buna karsilik aliciy1 anlama ve yorumlamada serbest
biraktigr icin tam kapasite etkiye sahip olmadig: belirtilebilir. Bu durum ikinci
ve liglincii diizeyle asilmaya ¢alisilmistir. Birinci ve {igiincii donem arasinda etki
dozunun birinci lehine yogun olmasimnn bir nedeni, aradaki dénemde sinirh
etkinin yiikselmesi olabilir. Uciincii dénem agisindan etkinin dozu, sinirh etki ile
tam etki arasinda bir noktada durmaktadir denebilir.

Etki kuramlarinin yenilik ortaya koymadan var olan/daha 6nce gelistiri-
len kuram ve yaklagimlarin devami oldugunu ileri stirmek miimkiindiir. Cer-
ceveleme ve dnceleme kuramlarinin, giindem belirleme kuramiyla iliskisinden
s0z edilmisti. Sirasiyla, medyanin giindemi hangi konular1 cerceveleyerek
belirledigini ve bu giindemle alicilar1 nasil etkiledigini bulmaya ¢alismaktadir-
lar. Bu yondeki agiklamalar, kullanim ve doyumlar ¢ercevesinde de yapilabi-
lir. Ornegin, medya bollugu kurami éziinde insanlarin medyadan yararlandi-
g1 ifade eder; yararlanmayla sonuglanan durumun bigimini sunar. Bu ikisi
arasindaki benzerlikler dikkat gekicidir (Perry, 2002: 84-85). Sonugta, etki gele-
neginde temelde medyanin bireyler {izerindeki etkileri {izerinde durulmasin-
dan dolayi, kuramsal yaklasimlar da etki temelinde sinirlanmak zorunda kal-
mistir denebilir.

Anaakim iletisim ¢alismalarindan kullanimlar ve doyumlar kurami 6rne-
ginde, etki sinurlidir ya da yoktur tarafina iliskin olarak da bazi degerlendir-
meler yapilabilir. Kullanimlar ve doyumlarin da sonugta etki gelenegi icinde
ortaya ¢ikan bir kuram oldugunu teslim etmek gerekmektedir. Hatta, medya-
nin etkili oldugunu oneren gelenekle kullanimlar ve doyumlar kuraminin son
bir kesisme noktasinda durduklarina iliskin degerlendirmeler de yapilmakta-
dir. Bu kesismeyi ifade etmesi baglaminda, “kullanimlar ve etkiler aragtirma-
s1” bagliginin kullanildig1 da belirtilmektedir (Jensen ve Rosengren, 2005: 59).
Aslinda gereksinim duyan insan, ayn1 zamanda etkiye de agiktir. Bu durum-
da, etki citfe katlanmis olarak bile sdzkonusu olabilir. Izleyicinin televizyon
kumandasimn elinde tutmasmin, onun aktif oldugunu gostermesi agisindan
son derece tartismali oldugunu belirtmek miimkiindiir. Burada Snemli bir
nokta da, gereksinimlerini gidermek icin televizyon izleyen bireyin, gereksi-
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nimlerini ne 6l¢iide dogru tanumladigi ile televizyon izlemenin bu gereksinim-
leri hangi 6l¢lide giderdigidir. Oysa kullanimlar ve doyumlar kurami, medya
kullaniminda insan1 temel alan bir kuramdir ve kurama gore medya tiiketici-
leri, medyay1 nasil kullanacaklar1 ve medyanin kendilerini nasil etkileyecegi
konusunda ozgiirdiirler. Burada sorulmasi gereken sorular sunlar olabilir:
“Birey, gereksinimini tam olarak saptamada gerekli yetenege sahip midir? Bu
yetenege sahip olsa bile, secilen igerik ya da arag, bireyin tanumladig1 gereksi-
nimini gidermek i¢in en uygunu mudur?”

Buradan hareketle, kullanim ve doyumlar kuraminin 6nermelerinin hala
Katz'in ilk analizinde ortaya koydugu haliyle durmasinin giiniimiizii aydin-
latmada yeterli olamayabilecegine isaret etmek yararli olabilir. Aradan gecen
onca y1l ve yapilan arastirmalara karsin, daha sonra bunlar yeterince gelisti-
rilmemis ya da gelistirilememistir. Getirilen tek yenilik, izleme tiirleri olarak -
olabildigi ol¢iide- kabul edilebilir. Buna gore, kullanimlar ve doyumlar aras-
tirmasi hala insanlarin medyayla ne yaptig1 sorusuna yarnit aramaktadir. Bu
arayis, Tiirkiye gibi iilkeler agisindan giintimiizde sinirli derecede de olsa hala
anlaml olabilir ancak, kuramin kendisi agisindan son derece yetersizdir. Ayri-
ca, izleme bicimleri gelismeyi degil, eski saptamanin betimlemelerini 6rnek-
lemektedir denebilir. Yine de, glintimiizde izleme bicimlerine gore ¢oziimleme
onem tasiyacaktir ve bu yonde bir ¢dziimleme zorunlu olarak da goriilebilir
(Ozer, 2007; 2016).

Kullanimlar ve doyumlar arastirmalarimin dikkate almadig1 bir nokta da,
gecmise iliskin bireysel bildirimlerin siurl oldugudur. Ornegin, izleyiciler ne
yapmak icin neden izleme se¢imi yaptiklarini bilmeyebilirler ya da en azindan
bunu tam olarak agiklayamayabilirler. Bu sorunu asmak icin, arastirmalarin her
bir program 6zelinde sorular yerine genel sorular1 secmesi dogru olabilir. Bu da,
her bir program ozelinde arastirma yapilmasini engelleyebilir. Giderek, kulla-
nimlar ve doyumlar arastirmasinin 6nermelerinin sinanmasinin engellenmesine
uzanabilir. Ayrica, izleme nedenlerine eklenebilecek diger segenekler de Snemli
olabilir. Yarutlar agisindan belirtildiginde, insanlar bagkalarindan duyduklar:
nedenleri de belirtebilirler (Ozer, 2007). Bu da, onlarim televizyonu kullandiklar
ve ondan yararlandiklar: baglaminda kuskuya yer birakabilir.

Kullanimlar ve doyumlar kuramina yonelik bir elestiri, onun etki gelene-
giyle oOrtlismesinde anlamini bulmaktadir. Yaklasim, “kaba doyumculuk”
(‘“vulgar gratificationism’) onermesiyle elestirilmistir (Ozer, 2007). Bu, iizerin-
de durulmas: gereken son derece anlamli bir elestiridir. Nitekim bireysel ve
psikolojik yonii acgikladigr kabul edilse bile, sosyo-kiiltiirel baglami gérmez-
den gelmeye egilimlidir, hatta gormezden gelmektedir. Kuskusuz bu durum,
kullanimlar ve doyumlar kuramindan &te, etki geleneginin etki sorunsalmin
eksikligi olarak degerlendirilebilir. Kuram, kuramsal olarak yalnizca, bireyin
psikolojik durumu ve bireysel etkenleri 6ne ¢ikarmaktadir. Buna karsilik, eles-
tirel medya kuranlar1 gercevesinde gerceklestirilen alimlama ¢oziimlemeleri,
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yorumlardaki bireysel farkliliklar bulundugunu teslim eder ama insanlarin
televizyonla deneyimlerini yorumlayacaklar1 yollarin sekillenmesindeki alt-
kiiltiirel, sosyo-ekonomik farkliliklarin 6nemine dikkat geker.

Kullanimlar ve doyumlar kuramcilari, belirtilen yetersizlik yerine, aktif ve
bilingli secimi abartmaya egilimlidir (Ozer, 2007). Ancak, medyanin &zgiirce
secimden Ote, insanlara dayatilabilecegi secenegi iizerinde diisiinmeye gerek
goriilmez ve dikkate alinmaz. Izleyicinin aktifliginin abartilmasi, yorumlarin
abartilmasina da uzanabilir. Bu yondeki dayatmact 6n kabulden kalkarak arag-
tirma kurgulamak, ¢oziimleme yapmak, sonuglar elde etmek, onlar1 yorumla-
mak, arastirmacty1 sonuglar olumsuz c¢iksa bile arastirmayla sinirlamasina ve
bagka secenekleri diglamasina gotiiriir. Oysa, alicilar “tercihli okumalar” yapma-
dan ya da igerige bakmadan da herhangi bir doyum elde edebilirler.

Kullanimlar ve doyumlarin islevselci vurgusu, politik olarak muhafa-
zakardir (Ozer, 2007). Bu muhafazakarlik, iddiali én kabullerinde kendini
gosterir ve kendi bagh oldugu gelenegin sundugu segenekleri bile dislamasina
neden olur. Ornegin, insanlarin medya kullanimindan her zaman bazi doyum-
lar saglayacaginda 1srarci olunmasi, yalnizca bu eksende doniisleri gerektirir.
Elestiri yoksunlugu, medyanin giiglii etkileri oldugu kabuliiniin digina tagin-
diginda ise kullanimlar ve doyumlarin “son derece” smirli bir vurguya sahip
oldugu ortaya gikar.

Kullanimlar ve doyumlar, insanlarin medyay1 neden kullandiklariyla ilgi-
lenmektedir. Bu yaklasim, sosyal bilimler icindeki ‘anaakim’ arastirmadan
gelirken (Ozer, 2007), bu arastirmanin sinirli vurgu ve ¢ikarimlarini da agmak-
ta gliclitk cekmektedir. Anketle elde edilen verilerin sundugu sonuglarin sinir-
lilig1, yorumlarina da yansiyabilir. Bu acgidan, veri toplama ¢esitliligi saglan-
mas1 kuramsal sinirliliklarin dayatmasini “¢ok az da olsa” asabilir. Kullanim
ve doyumlar kuraminin, ¢izgisel modelin sundugu iletisim siirecinin sinirlari-
n1 astig1 da Onerilemez. Nitekim kaynak, mesaj ve alicitnin durumunda goriil-
diigii onerilen degisiklik, yalnizca alicinin aktif oldugu yoniindeki kabuldiir.

Kullanimlar ve doyumlar kuraminin, izleyiciyi ve medyay: konumlan-
dirmast sabittir. Medya, yararlanmak icin vardir ve gereklidir. izleyici ise on-
dan yararlanur (Ozer, 2007). Ancak, izleyicinin medyadan nasil yararlandigini
ortaya koymada yetenekli degildir. Bu yonde getirdigi onerilebilecek acikla-
malari, son derece yetersiz ve indirgemecidir. Bunun yaru sira, kuramin sanat-
sal ve kiiltiirel bir vurgusu bulunmamaktadir. Medya metinlerini alicilarin
nasil yorumladigi, kullanimlar ve doyumlar kuraminin sorunu degildir. Oysa
medyadan yararlandig1 kabul edilen insan-bireyin, yukarida da deginilen bu
“yararlaniginin oykiistinii” yazmaya girismesi, kuramin gelismesine katkida
bulunabilir. Anilan 6ykii iginde, alicinin yararlanilan igerikten hangi anlamlar:
neden, nasil ve hangi kiiltiirel, sosyal, siyasal, ekonomik ve hatta ideolojik
temele dayanarak gikardigi anlamh olabilir. Kuskusuz bu vurgu, zaman za-
man alimlama kurami ya da alimlama ¢6ziimlemesi olarak adlandirilan ¢alis-
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ma geleneginde, insanlarin medya ‘metinlerini’ yorumlarken, onlarin hangi
anlamlar {irettiklerine odaklanmayla oOrtiismektedir. Alimlama ¢6ziimlemesi,
anketten daha ¢ok goriismeler yapmaktadir. Baz1 goriismeler, ayni televizyo-
nu izleyen arkadaslar gibi kiiciik gruplarla yapilmaktadir. Vurgu, belli bir
arkasi yarin gibi 0zel igerik ile is¢i sinifindan kadin izleyicilerin belli bir grubu
gibi 6zel sosyal baglam tizerinedir.

Doyumlar ise, kullanilis nedenleriyle yakin iliski icerisindedir. Insanlarim,
medyay1 ondan sosyal ve psikolojik gereksinimlerini karsilamak igin kullan-
malari, ayn1 zamanda belli doyumlar aradiklarini gostermektedir. Bunlar ise
gereksinim ya da giidiiden ¢ikar ve ara¢ kullanma davramisindan once gelir.
Saglanan doyumlar ise bu kullanma sonucunda elde edilenlerdir (Erdogan ve
Alemdar, 2002: 191). Konuya buradan bakildiginda, anlamli sonu¢ vermeyen
higbir arastirma, televizyonun ondan yarar ve doyum amacl izlenilmedigini
vermez. Boyle bir durumda, insanlarin gereksinimlerini tanimlayamamais ol-
duklar1 ya da yanhs medya ve/veya igerik sectikleri yorumu yapilabilir. Dogru
tanimlanmamus gereksinimle, izlenen igerik birbirine denk gelmediginde de, o
gereksinim i¢gin televizyondan yarar ve doyum saglamamis olur. Ama, tele-
vizyondan doyum saglanmamis olmaz. Televizyon ondan yarar ve doyum
saglamak icin insanlarin kullanimi i¢in beklemektedir. Ancak, insan dogru
secim yapamamaktadir. Bu da, insanin aktif olarak konumlandirilmasinin
sorunlu oldugunu onerebilir.

Ozetlemek gerekirse, etki geleneginde, ok sayida aragtirmanin yapildig:
ve bir¢ok kuram ve yaklasimin gelistirildigi ii¢ donem yasanmistir. 1. donem-
de medyanin giiclii; 2. donemde simirh etkileri oldugu kabul edilmistir. 3. do-
nemde ise gliclii etkilere doniis yasanirken, smirh etkiler yaklasimi tiimiiyle
reddedilmemistir. Yaklasim cercevesinde temel ilgi, medyanin birey {izerin-
deki etkisini 6l¢meye iliskin olmustur. Etki kurami agisindan bir noktada daha
diisiinmek ve diistince agiklamak yararl olabilir: Bu alan i¢in “bir ileri iki ge-
ri” gittigi seklinde bir betimleme yapilabilir. Sadece “etki” iizerinde duran
kuram, bunun deyim yerindeyse “yavanligini” gérmezden gelmekte, “kendini
begenmis” durusunu “heybetli hale” getirerek disa kapanmaktadir (Ozer,
2007; 2016).

Ote yandan, 1990'larin baslarinda dérdiincii bir evre yasanmaya basladi.
Bu evre sinurl etkiler evresine doniisii temsil ediyordu ve yapilandirmaci mo-
deller iizerine vurgusu vardi. Bu zamanlarda medya etkilerine ¢ok sayida
esitlikci yaklasimin popiilerliginin yiikseldigini goriiyoruz. Bu, sosyal yapi-
landirmaci yaklasim olarak anilmaktadir. Bu yaklasim, medyanin gercekligi
yapilandirdigini ve kamunun medyanin bu gergekligine uyup uymadigim
tartismaktadir. Baz1 cagdas kuramcilar, iletisim arastirmalarinin hala tig evre-
den olustugunu ileri siirmektedirler ve dordiincii evreye kuskuyla bakmakta-
dirlar ama bu son evreyi dikkate almakta yarar bulunmaktadir (Borah, 2015).
Elbette bunlara bir besinci donem olarak, “yeni medya dénemi”ni eklemek de
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miimkiindiir. Ayrica, Chicago Okulu’yla Marshall McLuhan'in iletisim ¢alis-
malarina katkilarini unutmamak gerekir.

Yazinin basinda iki kamptan s6z edilmisti. Elestire]l medya kuramlarinda
da etki durumu vardir denebilir ama bu, ideolojik bir etkidir. Ayrica etki duru-
mu yoktur da denebilir ama bu da ideolojik etkiyi hesaba katar. Ornegin arag-
salct yaklasim, etkinin ideolojik olarak varligini kabul eder. Alimlama ¢alismala-
11 0ziinde ideolojik etki yoktur sonucuna ulasir. Ancak anlasilacag: gibi kaba bir
sekilde etki vardir ya da yoktur ya da simirhidir yerine, bunu daha karmasik bir
anlamlandirma diizeyinde, baglamsal olarak ele alir ve ortaya koyar.

Bu iki yaklagim, anaakim ve elestirel kuram (Frankfurt Okulu) ya da La-
zarsfeld ve Adorno o6rneginde Lazarsfeld tarafindan biraraya getirilmek de
istenmistir ama basarili olunamamustir. Nitekim aradaki fark, onemli bir ayris-
tirmayla politik ve epistemolojik duruslarda yatmaktadir (Slack ve Allor,
1995).1

Burada elestirel medya kuramlarinin genis bir 6zetini yapmak yerine ki-
tapta ele alinan konular egliginde agiklamak yararh olacaktir. Dog. Dr. Giiven
Ozdoyran, Marksizmin Miras: baslikli ¢alismasinda su noktalara deginmekte-
dir: Marksizm ve onun mirasi, iletisim alaninda stirekli olarak ertelendi ve bu
ertelemenin sonucu olarak Marksist kuram, merkezi olmayan bir noktaya
hapsedildi. Ote yandan, Karl Marx'in, ideolojiyi kavrama bigimi ve &zne kate-
gorisini ele alma tarzi, Marksist kuram iletisim alaninin merkezine dogru
ilerletecektir. Marx tarafindan ideoloji, “Camera Obscura” metaforuyla temsil
olarak kavranirken, insan dogasimnin/6ziiniin reddi yoluyla da 6zne kategorisi-
nin i¢i bogaltilir. Hem Marx hem de Louis Althusser agisindan, 6zne artik,
boslugu ideoloji dolayimi ile doldurulan tarihsel bir yapiya indirgenir. Bu
calisma Marksist kuramin, medya etkileri paradigmasinin gereksinim duydu-
gu rasyonel zemini ona sunmasi anlaminda, ilk medya etkileri kurami olarak
degerlendirilebilecegi diisiincesini tartismaya acar. Diger yandan, Marksist
kuramin iletisim alaninda uzun siire gormezden gelinmesini pozitivist para-
digmanin tahakkiimii iizerinden temellendirmeye calisir. Calisma Marksist
kuramin temel kavramlari olan ideoloji, meta-fetisizm ve yabancilasmay1
medya ve kiiltiir baglami igerisinde ayrintilandirirken, ayn1 zamanda medya
igerikleri iizerinden ideolojiye bakmay1 da oOnerir ve medya igeriklerindeki
ideolojiyi goriiniir kilmaya caligir.

Prof. Dr. Nazife Giingor, Frankfurt Okulu Uzerine Kiiltiir Odakli Bir Deger-
lendirme baglikli ¢alismasinda sdyle diyor: Frankfurt Universitesi biinyesinde
1923 yilinda, Frankfurt Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii adiyla kurulan
Frankfurt Okulu, elestirel diisiinlisiin 6nemli bir temsilcisi niteligindedir.

1 Bir noktaya dikkat ¢ekecegim: Frankfurt Okulu, anaakim iletisim kuramlari icerisinde sayila-
rak 6grenciye anlatilmaz. Frankfurt Okulu, elbette elestirel medya kuramlari igerisinde yer alir
ve bu alanda anlatilmalidir.
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Kendilerinden 6nceki elestirel diisiince geleneklerinin de etkisinde yola ¢ikan
Frankfurt diisiiniirlerinin temel amaci, kapsamli bir elestirel toplum kuram
gelistirmekti. Bu anlamda elestirel diisiiniisiin onciilerinden, 6zellikle de Fri-
edrich Hegel’in ve Marx'in diisiincelerinden etkilenmislerdi, ancak igerisinde
yer aldiklar1 dénemin 6nceki dénemlerden farklilasan 6zelliklerini analiz ede-
bilmek ve sorunlara ¢6ziim iiretebilmek i¢in yeni kuramsal ve yontembilimsel
calismalara gerek vardi. Igerisinde yer aldiklar1 dénemin dnemli dinamikleri
vard1. Bir yandan kapitalizm gelisiyor ve yerlesik hale geliyordu. Ama diger
yandan diinya biiylik bir ekonomik bunalimin igerisindeydi. Kapitalizmin
onciisii durumundaki Batili iilkelerin bir kisminda demokratik yonelimler
gelisirken (Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere gibi), diger bir kisminda da
diktatorliige dogru bir gidis sozkonusuydu. Almanya, Italya, Ispanya, Sovyet
Rusya gibi tilkeler daha esitlikgi, sosyal devletin daha egemen olacag: bir siya-
sal sisteme gecmek tiizere yola ¢ikmisken, yolculuk diktatorliiklerin kurulma-
styla sonuglanmuis, bu da kitlesel felaketlere yol agmist1. Iste Frankfurt Okulu
diisiiniirleri tam da bu karmasay1 ve celiskili durumu anlamak, diktatorlerin
ard1 sira siiriiklenen kitleleri analiz etmek iizere yola koyulmusglardi. Ancak
Avrupa’ya yayilan fasizm, 6zellikle de Hitler rejimi onlarin da kabusu olur ve
biitiin entelektiiel hayallerini yarim birakarak hi¢ degilse canlarim kurtarmak
ve yasamlarin siirdiirmek i¢in Amerika’ya tasinirlar. Frankfurt Okulu diisii-
niirleri Amerika’da da akademik c¢alismalarini siirdiiriirler, ancak hem farkli
karaktere sahip bir toplumsal ortama gitmis olmalar1 hem de Amerikan tarzi
akademik anlayisin, alisageldiklerinden 6zellikle de yontembilimsel anlamda
farkli olmasi nedeniyle basta planladiklari gibi bir entelektiiel ve akademik
siire¢ yasamalarina engel olusturur. Ama yine de ortaya koyduklar: kavram
ve kuramlarla bilimsel ve diisiinsel yasama ¢nemli bir katk1 yaparlar. Elestirel
bakislari, toplum ve bireye iliskin analizleri, ortaya koyduklar1 kavram ve
kuramlarla Frankfurt Okulu'nun 20. yiizyilin temsil edici elestirel diisiinsel
gelenegini gelistirdigi soylenebilir.

Prof. Dr. Erdal Dagtas'in yazdig1 Ekonomi Politik Yaklasim baghkli bolii-
miin konusunu, klasik ve Marksist ekonomi politik ile Marksizmi bugiine
uyarlayarak yeniden yorumlayan elestirel ekonomi politigin medya alaninda-
ki agilimlarmin irdelenmesi olusturmaktadir. Ekonomi politik; iiretim, dagitim
ve degisim sisteminin nasil yonetildigini ve isledigini sorgulamaktadir. Eko-
nomi politik, toplumsal gergekligin ¢oziimlenmesinde 6nemli bir rol iistlen-
mektedir. Elestirel ekonomi politik ise her tiirden degerin nasil iiretildigi, da-
gitildigr ve tiiketildigi (ekonomik); giiclin nasil tretildigi, dagitildig1 ve uygu-
landig1 (politik) ve bu iligkilerin toplumsal yasami verili bir uzam ve zamanda
nasil diizenledigi sorulariyla ilgilenmektedir. Ekonomi politik biliminin daha
acik bir taniminin yapilabilmesi igin klasik ekonomi politik ile Karl Marx’in,
klasik ekonomi politige yonelik bir elestiri olarak gelistirdigi Marksist ekono-
mi politik arasinda bir ayrima gidilmistir. Bu baglamda, calismada 6ncelikle
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klasik ekonomi politigin ne olduguna yonelik bilgiler aktarilmistir. Ardindan,
Marksist ekonomi politik acisindan 6nemli olan bazi kavramlar irdelenmis ve
bu yaklasimin medya alanindaki yansimalarina vurgu yapilmistir. Bu anlam-
da, Marksizmden esinlenen ekonomi politigin farkli vurgu noktalarina dikkat
ceken yaklasimlar irdelenmistir. Sonug boliimiinde ise elestirel ekonomi poli-
tik yaklagimin iletisim ve medya calismalarina olan katkist degerlendirilmistir.
Dog. Dr. Kenan Duman Aragsalct Yaklasum baglikli yazisinda sunlara de-
ginmektedir: Elestirel ekonomi politik igerisinde smif miicadelesi ve kapitalist
devlet mantig1 baglaminda aragsalci ve yapisala iki yaklasim vardir. Calisma-
da, kitle iletisim araglar1 alaninda aragsalci yaklagim incelenmistir. Aragsalci
yaklasima gore, kitle iletisim araglarinin igeriklerini belirleyen temel etmen
sahiplik yapisidir. Kitle iletisim araglari, var olan diizenin ve medyay1 kontrol
eden egemen sinifin ¢ikarlarini korumak ve mesrulagtirmak igin ¢aligmaktadir.
Yaklasim baglaminda 6nce sinif egemenligi kurami incelenmistir. Sinf ege-
menligi kurami, medyanin sirketler tarafindan kontrol edildigini ve igerigin
ozellikle haber igeriginin bu sirketlere sahip olan bireyler tarafindan belirlen-
digini savunur. Calismada aragsalci yaklasim icinde gelistirilen {i¢ kuramsal
calisma; Dallas Smythe’nin ”izleyicinin Metalagmasi”, Herbert Schiller'in
“Kiltiir Emperyalizmi” ve Edward S. Herman ve Noam Chomsky’nin “Riza
Imalat’” konularina yer verilmistir. Calismada ayrica kuram ve kuramcilara
getirilen elestiriler anlatilmistir. Calisma sonug boliimii ile tamamlanmustir.
Prof. Dr. Burak Ozgetin de Britanya Kiiltiirel Incelemeler Okulu isimli calis-
masinda soyle demektedir: Calisma, Britanya kiiltiirel incelemeler okulunun
tarihsel ve kuramsal bir analizini sunmay1 hedeflemektedir. Kiiltiirii biitiin-
liikkli bir yasam tarzi olarak ele alan kiiltiirel incelemeler ekolij, kiiltiirel alana
iliskin son derece incelikli ve ayrintili analizler sunmay1 basarmistir. Bu ¢alis-
mada ilk olarak okulun tarihsel kokenlerine deginilmistir. Daha sonra okulun
kiiltiirelcilik ve yapisalcilik arasinda bir alternatif sunmaya ¢alisan; kisitlayici
yapisal belirleyenler icerisinde yaratici insan faaliyetine odaklanan cergevesi
tartisilmistir. Kiiltiirel incelemeler okulunun anlam, anlamlandirma ve ideoloji
tizerine calismalarina ayrica deginilmistir. Okul, ideoloji ve hegemonya kav-
ramlarini kiiltiirel incelemelerin ve medya calismalarmnin merkezine yerles-
tirmis; 6znelesme ve kimlik edinme siireclerine odaklanmistir. Dinamik, in-
dirgemeci olmayan ideoloji ve hegemonya kavrayisi, eklemlenme diisiincesi
ile birleserek medyanin, kiiltiirel formlarin ve kiiltiirel tiiketim pratiklerinin
toplumsal iktidar iligkileri ile baglar1 ortaya kondu. Calismanin son boliimii
izleyici arastirmalar1 6zelinde kiiltiirel incelemeler okulunun kiiltiirel tiiketim
siireglerine iliskin ¢oziimlemelerine ayrildi. Medya mesajlarinin alimlanmasi
ile baglayan yolculuk, zamanla medyanin islevlerine dogru ilerledi. Kiiltiirel
incelemeler, etnografik bir yaklasimla medyanin giindelik yasam pratiklerin-
deki, sosyallesme oriintiilerindeki ve kimlik insa siireclerindeki yerine odak-

20



lanan c¢aligsmalara imza atti. Calisma, kiiltiirel incelemelerin bu canli aragstirma
glindeminin potansiyel ve olanaklarinin hentiz tiiketilmedigini iddia ediyor.

Doktor Ogretim Uyesi Canay Umung, Yapisalcilik, Gostergebilim ve Medya
baslikli ¢alismasinda su noktalar: belirtmistir: Yapisalcilik, temeli dilin yapisi-
nin incelenmesine dayanan, insanin ancak katildig1 pek ¢ok yap1 olan sembo-
lik iligkiler ag1 araciligiyla anlasilabilecegi bir kuramdir. Antropoloji, etnoloji
ve dilbilim alanindaki arastirmalardan esinlenen bu kavram, daha sonra sos-
yoloji, psikoloji, medya gibi sosyal bilimleri de etkisi altina almistir. GOsterge-
bilim, yapisalc1 yaklasimin bir yontem olarak uzantisidir. Gostergebilim, top-
lumdaki gostergelerin gizil anlamlarmi ortaya g¢ikarmayir amaclayan multi
disipliner bir alandir. Ozellikle, 1960’lardan sonra reklam ve film metinlerinde
gostergelerin bilingli bir sekilde kurgulanmasi, medya ¢oziimlemelerinde gos-
tergebilim yonteminin kullanilmasinda baslica etken olmustur. Medyada isle-
nen toplumsal cinsiyet, irkcilik, tiiketim toplumu vd. sorunlara yonelik mitler,
kodlar ve temsiller bu alanin konusunu olusturmaktadir. Alan aragtirmacilar
ayrica farkli gostergelerin, farkh toplumsal, sosyo-kiiltiirel yapidaki insanlar-
da nasil anlamlandirildigy ile ilgilenmektedir. Ferdinand de Saussure ve Char-
les Sanders Peirce’in yaklagimlarmi temel alan medya gostergebilimi, Roland
Barthes, Umberto Eco, Vladimir Propp, Algirdas Greimas ve pek ¢ok yapisal-
cnin anlatisal yapilarin ¢oziimlemelerine iliskin kuramlariyla gliniimiize ka-
dar gelmistir. Bu boliimde yapisalcilik, Saussure ve Peirce’in gostergebilimsel
yaklagimlarindan baslayarak medya gostergebilimi incelenmektedir. Yontem
olarak, medyada kullanilan kod ve temsillerin kurgulanma yollari, medya
alicalariin anlamlandirmalari, gostergelerin ardindaki gizil anlamlar1 anla-
mamizi saglayan medya gostergebiliminin islevleri agiklanmaktadir.

Prof. Dr. Niiket Elpeze Ergeg, Postyapisalcilik ve Medya isimli ¢alismasinda
sOyle demistir: Her seyi bir dizge ve yap1 i¢inde tanimlayan yapisalcilik yakla-
simi, yapiy1 inkar etmeyen ancak buna eklemeler yapan postyapisalcilik dii-
siincesinde yeniden okunur. Yapisalciliga getirilen elestiriler postyapisalci
diisiinceyi dogurur. Postyapisalcl perspektif, yillar iginde iki temel iddia olusg-
turur. Bunlardan birincisi nesnelligin baglamla ilgili olmasidir. Tkinci olarak
higbir baglam mutlak bir kapanis 6ne siiremeyecektir. Postyapisalcilik, nesnel
ve evrensel olmaktan ¢ok anlamlar1 akiskan ve degisebilir olarak goriir. Med-
ya metinlerinin postyapisal yaklasim yoluyla ¢oklu okumalarin yapilmasi ve
metinlerarasilikla degerlendirilirken stireklilik, kimlikler, gerceklik, gii¢ ve
iktidar iliskileri temelinde ele alindig1 goriiliir.

Ogretim Gorevlisi Ozlem Doruk Sahin, Post Marksizm ve Elestirel Medya
Aragtirmalar: baghkh calismasinda 6zetle su noktalara vurgu yapmistir: Post-
Marksizm ve elestirel medya arastirmalar1 arasindaki iliskiyi konu edinen bu
calismada, Essex Okulu temsilcileri olarak da anilan Ernesto Laclau ve Chantal
Mouffe'un goriislerinden yola gikilmistir. Laclau ve Mouffe'un ilk kez 1985 y1-
Iinda yayimlanan Hegemonya ve Sosyalist Strateji bashkli calismalarinda ortaya
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koyduklar1 Post-Marksist toplum kuramimnin temel kavramlar1 ve Snermeleri,
kurama yoneltilen elestiriler aciklanmis ve genel bir ¢erceve olusturulmaya cali-
silmistir. Calismanin son kisminda ise Post-Marksist kuramin elestirel medya
arastirmalar1 agisindan tasidigl potansiyeli ve uygulanabilirligini gostermek
amaciyla iletisim alanindan aragtirmacilarin ¢calismalarina yer verilmistir.

Dog. Dr. Oguzhan Tas'in kaleme aldig1 Postmodernlik ve Medya baglikli ya-
zida, postmodernlik sorunu medya, kiiltiir ve toplum iligkisi baglaminda ele
almiyor. Elektronik imgeler ve iletisim aglariin giiniimiiz toplumlarindaki
hakimiyetinin gergeklikle olan iliskimizi nasil doniistiirdiigii sorusuna yamt
araniyor. Bu gergevede, Jean Baudrillard, Fredric Jameson, Paul Virilio, Sherry
Turkle ve Mark Poster gibi kuramcilarin goriisleri degerlendiriliyor. Bu ku-
ramcilar, postmodern durumun olusumunda bilisim ve iletisim teknolojileri-
ne, yeni medya formlarina ve bunlarin kiiltiir ve kimlik bakimindan yarattig
sonugclara 6zel bir dikkat yoneltiyorlar. Televizyonun gergeklikle kurdugumuz
iliskide yarattig1 doniisiimiin izini siiren ¢alismalarin yerini, zamanla, interne-
tin, web uygulamalarinin ve sosyal medyanin toplumsal etkilerini anlamaya
odaklanan arastirmalar aliyor. Yazida, bu kapsamdaki belli bash eserler goz-
den gegiriliyor ve savunduklar tezlerin giintimiizde ne 6lciide gegerli oldugu
sorgulaniyor. Boliimiin sonunda postmodern yaklagimlara yoneltilen bazi
itirazlara da yer veriliyor.

Dog. Dr. Giilstim Calisir Kamusal Alan ve Medya baslikli boliimde, Jiirgen
Habermas'in gelistirdigi ve farkli goriislerin de yansitildigr “kamusal alan”
kavraminda tarihsel siirecte yasanan gelismelerin arka planiny, literatiir tara-
mast seklinde ele alip degerlendirmistir. Bu baglamda 15. ytiizyilla baslayan ve
ozellikle de 16, 17, 18 ve 19. yiizyilda ortaya ¢ikan gelisimlerin ilgili kavrami
nasil degistirip, dontistiirdiigiine iliskin bilgeleri kavramsal gercevede anlat-
mustir. Sozkonusu tarihlerde kitle iletisim araglarinin, bir bagka deyisle med-
yanin kamuoyu olusturma giiclinii de vurgulayan yazar, gazete ve dergilerle
baslayan siirecin giiniimiizde sosyal medya platformlarina nasil evrildigini
aktarmustir.

Prof. Dr. Omer Ozer'in yazdig1 Elestirel Soylem Coziimlemesi baglikli bo-
liimde once, elestirel sdylem ¢oziimlemesinin ne olduguna yonelik bilgiler
aktarilmistir. Sonra elestirel sdylem c¢oziimlemesi bakimindan énemli olan
bazi kavramlar agiklanmustir. Bunlar “sylem, elestirel, ideoloji, gii¢ ve bag-
lam’dir. S6zkonusu kavramlardan ideoloji ve giig olusturulurken Teun Adrian
van Dijk’in goriislerinden yararlanilmistir. Daha sonra elestirel sylem calis-
malar i¢inde gelistirilen dort yaklasima yer verilmistir. Bundan sonra alana
getirilen elestiriler anilmistir. Calisma sonug boliimiiyle tamamlanmaistir. Eles-
tirel sOylem ¢oziimlemesinin dogusu, 1991 Ocak’ta Amsterdam’da kiigiik bir
sempozyumda gerceklesmistir. Amsterdam Universitesi'nin destegiyle, Omer
Ozer tarafindan “&ncii grup” olarak adlandirilan Gunther Kress, Norman
Fairclough, Teun Adrian van Dijk, Theo van Leeuwen ve Ruth Wodak birlikte
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iki glin harcamislar ve sdylem ¢oziimlemesi ve 6zelde elestirel sdylem ¢oziim-
lemesinin kuramlar1 ve yontemlerini tartismislardir. Toplanti, farkli ve ayirt
edici yaklagimlar: birbirleriyle karsilastirmayi olast kilmistir. Bu yaklasimlar,
1991’den beri 6nemli Olclide degismistir; geleneksel kuramlar, yenilestirilerek
ya da ayrintilandirilarak yeni yaklasimlar bulunmustur. Ancak ortaya konan
temel ilkeler 6nemli Olciide kaliciligini korumustur. S6zkonusu temel ilkeler;
elestirel sdylem ¢oziimlemesinin toplumsal sorunlara yonelik oldugunu, gii¢
iligkilerinin sdylemde yansidigini, sdylemin tarihsel olarak yapilandigini ve
toplumsal bir eylem bi¢imi oldugunu ifade eder. Yine bu kapsamda otoritenin
ve ideolojilerin diistinceyi etkileme, dolayisiyla toplumsal eylemleri kosullama
gliciine sahip oldugu da vurgulanmaktadir

Prof. Dr. Cen Yasin, Yeni Medya ve Elestirel Kuram basikli ¢aligmasinda
soyle demistir: Internet ve iletisim teknolojilerindeki dontistimler iletisim or-
tamlarini degistirdigi gibi, bu tiir yap: ve siiregleri aciklayan kuramlar {izerin-
de de koklii dontistimlere neden olmustur. Tartismanin elestirel kuram iginde
temel ekseni, iletisim sistemindeki degisikliklerin var olan gii¢ ve iktidar iliski-
lerini degistirip degistirmedigi veya daha merkezi olarak yeniden {iretilip
iiretilmedigidir. Yondesme, yeni medyay1 anlamanin ve kavramsallagtirmanin
temel kavrami olarak akademik tartismalarda basat bir rol oynamis, farkl
boyutlar: ve etkileriyle tartisilmistir. Bu boliim su basliklarindan olusmustur:
“Yondesmenin Diyalektigi, Utopya— Distopya ikilemi ve Kaliforniya 1deolojisi,
Uretim Bandindan Uretim Agina: Zaman ve Uzamin Yeni Tasarimi, Silikon
Vadisi ve Is Giiciinde Degisim, Yeni Medya ve Geleneksel Medya’nin Déonii-
simii, Yeni Medya ve Ag Bilimi, Yeni Medya Sistemi ve Aglarin Ekonomi
Politigi, Yeni Medya ve Kamusal Alan Tartismalari, Kamusal Alandan Goze-
tim Toplumuna, Yeni Medyanin Gelisim Evreleri”.

Prof. Dr. Huriye Toker, Toplumsal Cinsiyet Calismalar: baghkli yazisinda
Ozetle sunlar1 anlatmigtir: Biyolojinin kodladig bireyi, kiiltiirel olarak tanim-
layarak, cinsiyet rejimi cercevesinde kadinlik ve erkeklik baglaminda oriilen
toplumsal iligkilere isaret eden toplumsal cinsiyet, politik bir durusu ifade
eder. Bakis agisi, kadinlik ve erkeklik gibi rol ve kimliklerin ‘kiiltiir’, ‘gelenek’
gibi genel ve belirsiz kavramlarla nitelenmesine kars: ¢ikarak, tiim bu iligki
bigimlerini, ataerkil politik yapmin dogurdugu, besledigi ve giiclendirdigi,
esitsiz iliskilerin yasandig1 bir sorun alani olarak goriir. Akademik arastirma
alan1 olarak toplumsal cinsiyet ve kadin ¢alismalari, disiplinleraras: bir bilim
alanimi tanimlamakta; kadin, feminizm, toplumsal cinsiyet ve politika kavram-
lan1 iizerinden kuramsal agiklamalarimi gelistirmektedir. Alan, icinde kadin
tarihi (kadinin oy hakkini kazanma tarihi), kadin sagligi, feminist psikoanaliz
ve bunlar1 da igeren toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin ele alindig1 toplum bi-
limleri ve sosyal bilimleri de kapsayan oldukca genis bir akademik cerceveyi
icine almaktadir. Her ne kadar toplumsal cinsiyet ile ataerkil yapmin iligkisi
temel cgikig noktasiysa da kiiltiir, ataerkil yapiy1 ve toplumsal cinsiyet esitsizli-
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gini anlamanin 6nemli bir basamagidir ve medya da kiiltiiriin giktis1 olarak bu
yapinn sekillendiricilerinden biridir. Elestirel medya kuramlari ¢ercevesinden
toplumsal cinsiyet calismalarinin ele alindigi calismada, toplumsal cinsiyet
kavrami, feminist kuram ve kavramsal arkaplan tanimlanarak, toplumsal cin-
siyetin kiiltiir ile olan ayrilmaz iligkisi {izerinde durulmus ve bu iliskide med-
yanin oynadig1 rol, elestirel bir bakis acisiyla ele alinmistir.

Dog. Dr. Halise Karaaslan Sanli, Elestirel Medya Kuramlarinda Yontem bas-
ikl boliimde su noktalara deginmistir: “20. yiizyilin basinda kurumsallagarak
akademik bir disiplin haline gelen iletisim ¢alismalari, farkli kuramsal ve yon-
temsel ilgiler temelinde, anaakim ve elestirel bagliklariyla tanimlanan iki temel
paradigma halinde gelisim gdstermistir. Bu paradigmalar, sosyal bilim felsefe-
sinin temel tartismalarindan koklenmistir. Diger bir deyisle, sosyal bilimler
alanindaki ontolojik, epistemolojik ve metodolojik tartismalar, iletisim alani-
nin temel kuramsal ve yontemsel izlegini belirlemistir. Her iki paradigma da
kendi iginde 6nemli doniisiimler gecirmis, hem kuramsal hem de yontemsel
acidan donemsel gereksinimlere yanit vermeye ¢alismistir. Bu boliimiin amaci,
elestirel iletisim calismalarinin yontemsel tercihlerini sergileyebilmektir. Bu-
nun i¢gin ilk olarak, tartismalarin kokenine, yani sosyal bilim felsefesine degi-
nilmistir. Sosyal bilimlerin kurucu kurami olan pozitivizmin ilke ve iddialar
“Pozitivist Yaklasim ve Pozitivizme Yoneltilen Elestiriler” bashg: altinda de-
gerlendirilmistir. Pozitivizm karsit1 farkli paradigmalar, ortakliklar1 ve farkli-
liklar1 temelinde “Elestirel Yaklasimlar” bashig: altinda ele alinmistir. Bu bash-
gin ardindan, “Iletisim Arastirmalarinda Yontem” tartismalari, “Anaakim
fletisim Arastirmalar1 ve Yontem” ve “Elestirel letisim Arastirmalari ve Yon-
tem” alt baslhiklariyla incelenmeye calisilmistir. Alanin Onciilerinin yontem
konusundaki iddialarinin sergilenmeye calisildigi bu basliklarin ardindan,
elestirel iletisim c¢alismalar1 i¢inde 6ne ¢ikan “Frankfurt Okulu”, “Elestirel
Ekonomi Politik Yaklasim” ve “Kiiltiirel ¢alismalar” yontemsel tercihleri tize-
rinden degerlendirilmeye calisilmistir. Epistemoloji ve metodoloji odaginda,
farkli sosyal bilim paradigmalarinin tartismalarini, iletisim ¢alismalar1 hattina
baglamaya galisan bu metin, cok sayida eksiklik icermektedir. Tletisim aras-
tirmalarinin ¢ok disiplinligi, “metin” ve araglarin gesitliligi, gelisen teknoloji-
nin dogrudan alani etkilemesi ve bunlarin yarattig1 yontemsel cesitlilik ¢alis-
ma kapsamina dahil edilememistir. Yeni aragtirmalarla bu eksikligin kapatila-
cag1l umudu bakidir.
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